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Missbrauch einer geistesschwachen Person.
(§. 176 des Strafgesetzbuchs.)

Von
Dr. H. Kornfeld,

Koéniglicher Kreisphysikus.

o

Der Seltenheit der Félle, in denen der §. 1762 in Anwendung kommt, und
die besonderen Schwierigkeiten der Feststellung des geistigen Zustandes der
Geschwichten, wenn dieselbe z. B. an einer periodischen Geistesstérung lei-
det, lassen es wiinschenswerth erscheinen, die Erfahrungen iiber den vorlie-
gonden Paragraphen zu sammeln. Aus diesem Grunde scheint uns die Ver-
offentlichung des nachfolgenden Falles gerechtfertigt.

Geschichts-Erzihlung.

Der Einwohner R. in Gr. B. verklagte am 17. Juni 18. .. zwei Sol-
daten, die bei ihm in der Nacht im Quartier gelegen hatten, mit seiner epilep-
tischen und periodisch irrsinnigen Tochter Anna den Beischlaf vollzogen zu
haben. Bei der Vernehmung eines Soldaten, eines Freiwilligen, gab derselbe
Folgendes an:

Als er Abends in’s Quartier gekommen sei, habe ihn die A. beim Wa-
schen mit der Hand auf die Geschlechtstheile und auf die Schulter geklopft,
ohne ein Wort zu #ussern. Er habe weder von den Eltern noch von der jiin-
geren Schwester, noch auch selbst gemerkt, dass die A. an Epilepsie und
Wahnsinn litte, sei iibrigens gleich in seine Stube schlafen gegangen. In der
Nacht habe ihn sein Kamrad, der zugleich sein Putzer war, geweckt und ihm
mitgetheilt, dass er eben ein Midchen gebraucht habe. Dasselbe lasse sagen,
der Andere solle auch herunter kommen. Er wéire nun hinunier gegangen,
habe das Médchen betastet, {iber ihr gekniet; aber in Folge Ekels dariiber,
dass der Bursche eben vorher dagewesen sei, habe er wieder sein Zimmer
aufgesucht. Anfangs habe er nun die Thiir nicht gefunden, auf zweimaliges
Bitten sei aber die A. aufgestanden, habe ihn an die Thiir gefibrt und sei
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ihm auf den Boden nachgegangen, indem sie zugleich gefragt habe, ob sie
vielleicht die Bodenthiir zumachen solle. Als er dies verneinte, sei sie wieder
herunter gegangen.

Der Putzer gab den Beischlaf zu; er habe aber nicht gewusst, dass die
A. an Geistesstorung litte; anzumerken sei dem Midchen nichis gewesen, da
dasselbe ganz verniinftig mit ihm gesprochen habe. Er habe das Midchen
gefragt, ob er des Nachts zu ihr kommen diirfe, worauf sie erklirt habe, er
kionne ruhig kommen, und ihm selbst noch beschrieben hétte, wo sie schliefe.

Der Vater behauptete, dem zweiten Soldaten M. .. a mitgetheilt zu ha-
ben, dass seine Tochter A. geisteskrank wire.

Die geistig sehr geweckte, einige Jahre jiingere Tochter, gab Folgendes
an: Am Abend des 17. habe sie den M ... a, als er sich mit der A. unter-
halten wollte, auf den Schwachsinn derselben aufmerksam gemacht. Zu ihrer
Schwester, die wie gewdhnlich faselte, habe sie gesagt: Komm, komm, ich
werde Dich einsperren. M. .. a habe zugestimmt mit den Worten: Sperren
Sie sie nur ein. Am Morgen des 18. habe sie die Thiire zu der Schlafkam-
mer der A., die alle Abende von Aussen verriegelt wiirde, damit die A. nicht
fortliefe, offen stehend gefunden. Sie habe nun ihre-Schwester gefragt, wer
bei ihr gewesen sei, und diese habe geantwortet: ,Nun die Minner<. Die A.
habe ihr noch erzdhlt, dass sie mit dem Manne auf den Boden gegangen sei,
und spiterhin ihrem ther gegeniiber zugestanden, dass der Mann mit ihr
den Beischlaf vollzogen habe.

Das Kreisgericht in N. ersuchte in der nun folgenden Untersuchung den
Kreis- Physikus N. N. und den Verfasser gesondert, um ein Gutachten iiber
den Geisteszustand, zugleich auch dariiber: ob das Aussehen und die dussere
Erscheinung der A. R. auf jeden Unbefangenen einen solchen Eindruck her-
vorbringe, dass man sie fiir irrsinnig und geistesschwach halten miisste, ohne
vorher davon unterrichtet zu sein.

Der Kreis-Physikus N. N. erklirte am 19. Octobers die A, macht schon
in ihrer dusseren Hrscheinung auf jeden Unbefangenen, speciell Laien, den
Eindruck einer Geistesschwachen. Die Augen sind matt, der Ausdruck stu-
pide. Gesichtsziige und Haltung schlaff, die Sprache undeutlich, kaum zu ver-
stehen, mithselig, (wenigstens gegen Fremde) Sie ist apathlsch in sich ver-
sunken Der Blick ist leer, meist auf den Boden gerichtet. Fiir alltigliche
und einige mit der Schulzeit zusammenhéngende Dinge besitzt sie noch eini-
ges Gedédchtniss; doch ist dies sehr abgeschwicht und fehlerhaft. Thre Auf-
fassung und ihr Urtheilsvermégen ist in Betraht des Alters von 26 Jahren als
erloschen anzusehen, kaum wie bei einem vierjihrigen Kinde. Sie ist unfihig
zum arbeiten, ohne ausdauernden Willen, daher nach §. 27 des A. L. ThL. I
Tit. I. wahnsinnig.

Das zweite Gutachten lautete:

Anna Raabe, 26 Jahre alt, leidet angeblich seit ihrer Kindheit an opi-
leptischen Krimpfen. Dieselben hahen besonders seit 10-—12 Jahren zuge-
nommen und treten, mit Pausen von wenigen Tagen, aber mitunter bis sechs
Mal an demselben Tage auf. Unmittelbar nach den Anfillen ist sie vollkom-
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men verdreht, aber auch in der Zwischenzeit immer mehr oder weniger
schwachsinnig.

Sie hat nach der Angale des Schullehrers schon auf der Schule gerin-
gere Anlagen gezeigt, konntc indess mit 13 Jahren confirmirt werden.

Vor circa 10 Jahren isi sie, als sie einmal von Hause weggelaufen war,
geschwingert worden, und Lat ein (beildufig geistig nicht normal begabtes)
Madchen (das im Hause dort jetat lebt) geboren.

Sie ist seit vielen Jahren kaum fihig, eine Stube zu séubern, oder auch
nur eine Kanne Wagsser an einen bestimmten Ort zu bringen. Da sie sich in
den Krimpfen und &fters noch ohne dass solche vorausgegangen sind, ver-
unreinigt, so liegt sie seit circa einem Jahre in einer zur Aufbewahrung von
Riben u. dgl. bestimmten Kammer, die Machis von Aussen verriegelt ist.
Sie isst alle mdglichen unreinen Dinge, z. B. Riibenstiickchen, Kartoffeln aus
dem Schweinskoben ete., wischt und kdmmt sich nicht und zeigt nichi die
geringste Sorge fiir ihre Kleidung.

Bei meinem Besuche am 24. November 1876 kauerte sie am Ofen und
kam erst nach mehrmaligem Zurufen an den Tisch. Sie sisht ihrem Alfer
entsprechend aus, ist mittelgross, missig gut gendhrt und kérperlich bis auf
leichte Asymmetrie des Gesichtes und Verkrimmung in einzelnen Fingerge-
lenken ohne Abnormitiit, Sie ist schwanger, die Haltung ist etwas gebiickt,
die Bewegungen langsam, wie im Traum, der Gesichtsausdruck bldde, der
Blick fragend, kindisch. Der Schmutz an den Hénden, im Gesicht, in dem
ungekimmten Haare machten einen hochst abstossenden Eindruck.

Selten liisst sie von selbst ein paar Worte hren, sonst antwortet sie nur
und auch nicht immer auf wiederholte, eindringliche Fragen. Sie weiss von
ihrer Umgebung, dass es ihre Eltern resp. ihre Geschwister und ihre Tochter
ist, schreibt ihren Namen und liest die Aufschrift einer Vorladung. Von einer
Neugierde, einer Frage, einem selbststindigen Wunsche war nichts zu ent-
decken. Nur als vom Heirathen die Rede war, meinte sie: ,Wenn Jemand
kime miisste sie doch freundlich thun, also vielleicht ein Verstindniss fiir
die ihr gemachten Vorwiirfe, nicht so zudringlich, freundlich gegen Fremde
zu sein, wie sie es mitunter sonst sein soll. ’

Von ihrer Lage hat sie (kein Verstdndniss, von der Vergangenheit nur
sparliche Erinnerungen (sie halt sich z. B. fiir 18 Jahr), ihre Aufmerksamkeit
kann sie nur ab und zu und nur Momente anspannen. Hs mangelt ihr an
einem Willen, an Initiative, an Urtheil und der Fahigkeit, Neues mit Verstind-
niss aufzufassen. Sie hat kein vollstindiges Bewusstsein ihrer eigenen Per-
sonlichkeit.

Da die Epilepsie mit Geistesstorung Remissionen zeigh, in denén sich
das geistige Verhalten der Kranken in merkwiirdiger Weise bessert, so machte
ich einen zweiten Besuch am 27. Vormittags.

Die heut gekdmmte Kranke war heute ganz schweigsam, ihr Benchmen
noch traumartiger, als das vorige Mal.

Wie sie am 17. Juli cr. gewesen sein mag, ist mir zwar nicht acten-
missig bekannt, doch glaube ich nicht, dass sie damals einen wesentlich an-
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dern Bindruck gemacht haben mag, als den, den sie fiir gewShnlich macht,
namlich den einer geistig auf der Stufe der Kindheit zuriickgebliebenen, da-
bei aber schwachsinnigen Person. Sie gilt angeblich im Dorfe als die ,,timp-
liche Raabe Anna‘‘.

Die Bauern bezeichnen sehr oft mit ,,timplich*‘ Dasjenige, was eigent-
lich ,,Bladsinn* genannt werden muss.

Es ist nun anzufithren, dass hierbei, wie anch bei der p. Raabe Seitens
des Nichtarztes es schwer wird, anzunehmen, dass eine Geisteskrankheit
vorliegt. Denn einmal ist der Zustand in solchen Fallen abgelaufen oder
ganz chronisch, so dass eine Krankheit nicht zu erkennen ist. Anderer-
seits aber fehlen auch die wirklich verdrehten Vorstellungen, die Sinnestiu-
schungen und Wahnideen, ohne die fiir gewthnlich Geisteskrankheit nicht
vorkommend gedacht wird.

Ohne mich indess auf den sehr weiten Ausdruck Geisteskrankheit hier
theoretisch einzulassen, muss ich im vorliegenden Falle mich schliesslich da-
hin dussern:

1. die Anna Raabe ist im Sinne der Wissenschaft geisteskrank. Im
Provocationstermine wiirde ich sie als im Sinne des Allgemeinen
Landrechts §. 28 Th. I. blodsinnig erachten.

2. Auch auf jeden Unbefangenen muss dieselbe einen solchen Eindruck
machen, dass er sie, ohne vorher davon unterrichtet zu sein, fiir
geistesschwach zeitweise auch fir irrsinnig halten muss.

Ausserdem wurde constatirt, dass die A. im vierten Monat schwan-
ger war,

Eine gerichtliche Commission zur Vernehmung der A. R. fand am
17. Januar v. J. dieselbe in folgendem Zustande vor. Gesichtsausdruck und
Blick blode, Haltung etwas geknickt, liest aus einem Buche eine Stelle richtig
vor, schreibt jhren Namen hin und antwortet auf einzelne Fragen, meist jedoch
nur mit den Worten: Ich weiss nicht. Ein spiterer Termin war resuliatlos,
weil die A. von Krimpfen befallen wurde und sich nicht erholen konnte.
Am 23. Marz wurde sie von einem frithgeborenen Kinde entbunden.

Die schwurgerichtliche Verhandlung gegen den Soldaten M. .. a endete
mit Freisprechung.

Auf die juristische Seite dieser Verhandlung einzugehen, ist hier nicht
der Ort; doch erlaube man uns die auffallende Thatsache hervorzuheben, dass,
richterlicherseits, so wenig Gewicht -auf die regelm#ssige abendliche Ein-
schliessung der A. und die gewaltsame Oeffnung der Thiir durch den M. . . a
gelegt wurde. Wenn der Grad der Geistesschwiche einer Person, wie hier,
in Frago kommt, so ist der Umstand, dass die Verwandten eine Absonderung
und Einsperrung einer Angehorigen fiir nothig halten, gewiss ein nicht za
unterschitzendes Moment fiir die Beurtheilung einer solchen Person. Man
konnte vielleicht daran denken, dass hier etwas dhnliches stattfinde, wie bei
einem Diebstahl mit Einbruch. Wenn ein Mddchen, die nicht selbststindig
ist, nicht allein wohnt, sich nicht selbst ernfhrt, sich einem Fremden hin-
giebt, so hat sie auch ihre Eltern, oder ihren Vormund, oder bei wem sie -
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sonst in Pflege ist, geschddigt. Und zwar nicht sie allein, sondern auch der
Mann, dem sie sich ergeben hat; Lelzterer aber besonders dann, wenn er die
Vorsichtsmassregel eben dieser Angehdrigen absichtlich zu schanden macht,
wenn er das Hausrecht verletzt, wenn er so weit geht, Thiiren mit Gewalt zu
offnen. Vielleicht hiitte hier sich die Analogie mit einem Hausfriedensbruch
(mindestens mit einer Beschimpfung auch der durch eine soleche That mittsl-
bar Geschidigten?) heranziehen lassen. Es war ferner in der offentlichen
Verhandlung bemerkenswerth, dass der Vorsitzende die Herren Gieschworenen
eindringlich ermahnte: Wenn sie nor den mindesten Zweifel dariiber hitten,
ob der Angeklagte zur Zeit der That auch wirklich das Bewusstsein hatte
mit einer geisteskranken Person zu thun zu haben, so kénnten sie ihn gar
nicht schuldig finden, sie missten ihn frei sprechen. Es erschien diese Er-
mahnung dem Vorsitzenden des Gerichtshofes wichtiger, als die umgekehrte:
wenn die A. so unzweifelhaft geistesschwach war, dass ein jeder verniinftige
Mensch es merken musste, so konnte der Angeklagte ihren Zustand nicht ver-
kennen, so musste er sie fiir geistiz abnorm halten; wobei dann allerdings
die Fassung des §. 176 Schwierigkeiten bereitet hatte.

Bei der miindlichen Abgabe seines Gutachtens hatte Verfasser Gelegen-
heit, seine Ansichten iiber die Mangel des §. 176 anzudeuten, withrend er bei
seinem schriftlichen Gutachten eigentlich gar nicht néthig hatte, sich iiber
diesen Paragraphen auszusprechen. Wie schon erwihnt, hat er sich niimlich
damals garnichtiiber das Besteheneiner Geisteskrankheit zufussern gehabt.

Zwischen der Strafbestimmung, die in diesem Falle angezogen worden
ist, und dem §. 51 liisst sich ein gewisser Vergleich ziehen. Der Zweck der
Bestimmung §. 176. 2. wie der des §. 174 und 176. 3. ist der, curatelbe-
diirftigen Personen, sei es, dass sie in Folge von Geistesstérung oder wegen
zu grosser Jugend , oder wegen Trunkenheit und dergl. mehr geistig einer
Firsorge bedirfen, einen Schutz auch in Hinsicht auf den geschlechtlichen
Verkehr angedeihen zu lassen. Wie sie in dieser Beziehung nicht dieselben
Rechte, dieselbe Verantwortlichkeit geniessen, welche den gesunden Personen
in dem gesetzlich bestimmten Alter zukommt, so haben sie auch gesetzlich
eine grossere Beaufsichtigung zu erwarten. Geschlechtlicher Missbrauch gegen
sie wird bestraft und zwar in verschirfterer Weise. Wiahrend aber der §. H1
von einer ,,krankhaften Geistesstérung* des Thiters spricht, ist im §. 176.2.
von .,Geisteskrankheit’* bei dem Opfer die Rede, so dass es sich im ersten
Falle um eine Entlastung desSchuldigen, im zweiten um eine Belastung handelt.
Im letzten Falle kommt der Geisteszustand der Gemissbrauchten in Betracht;
allerdings handelt es sich aber dabei, wie immer darum, dass der Thiter
ein Bewusstsein von der Strafbarkeit seiner Handlung hatte. Insofern alse
der Théter ein Urtheil iber den geistigen Zustand der von ihm gemissbrauch-
ten sich hitte bilden missen, wird auch hier immer der Bildungsgrad, die
Erfahrung, etwaige zur Zeit der That bestehende Aufregungszustdnde, tber-
hanpt also der Geisteszustand des Angeklagten, mehr als in der Regel hei
anderen Verbrechen, mit zu untersuchen sein.

Unsere Bedenken gegen den §. 176 richten sich nun zuerst gegen den
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Ausdruck ,,geisteskrank®. Wir haben schon frither betont™), zu welchen
grossen Schwierigkeiten dieses” Wort Veranlassung giebt. Abgesehen von den
Streitigkeiten itber die Grenze zwischen Gesundheit und Krankbeit, sind es
hauptsichlich diejenigen Zustinde, in welchen Wahnvorstellungen und Sin-
nestduschungen fehlen, die ihn als einen den Zweck des Gesetzes nicht er-
schépfenden betrachten lassen.” Nehmen wir z. B. unsern Fall. Die Geschwo-
renen haben vielleicht die Usberzeugung gewonnen, dass die A. im allgemeinen
Sinne geisteskrank zu nennen war. Sie konnten aber nicht annehmen, dass
auch die Bauern im Dorfe Gr. B., dass auch Angeklagter die A. fiir etwas
anders als geistesschwach, ,,tiimplich** halten wiirden. Sie mussten demnach
den M. .. a fiir nicht schuldig erkléren. Oder vielleicht hatten die Geschwo-
renen auch selbst nicht die Ueberzeugung, dass die A. geisteskrank war und
hielten sie nur fiir recht schwachsinnig. Auch dann mussten sie den M...a
freisprechen. :

Dieselbe Schwierigkeit machen. alle Fille von angeborener oder erwor-
bener Geistesschwiche, z. B. die des Alters, wo fixe Ideen und Hallucinationen
fehlen. Dazn kommen nun noch die besonderen Umstinde, dass, wie hier,
Epilepsie zugleich mit der Geistesstérung, also ein periodischer und bekannt-
lich grade bei dieser in seiner Intensitit sehr erheblich wechselnder Zustand
vorhanden war. Wenn eine Person wie die A. nach §. 27 oder 23 Allgem,
Landr. Tit. I Thl I fir blodsinnig oder wahnsinnig erlddrt wird, so ist sie
damit nach d8r gesetzlichen Auffassung einem Kinde unter 14 resp. 7 Jahren
in Bezug auf ihre civilrechtlichen Verhiltnisse gleichgestellt. In einer Be-
ziehung ist sie jedoch von einem solchen Kinde fundamental verschieden, nam-
lich in der geschlechtlichen Sphire. Die geschlechtlichen Sensationen, das
instinctive Verstindniss fir gewisse Beziehungen zum andern Geschlechte
stellen ein Madchen, die ihre Menstruation gehabt, oder die gar schon geboren
hat, wie die A., und vielleicht, wie Epileptische in der Regel, hesonders
sexuell erregt ist, in dieser Beziehung weit iiber ein, wenn auch fir ihr Alter
noch so intelligentes Kind, eben weil dies nicht mannbar ist.

Ob eine Person demnach an Geisteskrankheit leidet oder nicht, wird sich
allerdings in Anstalten geniigend erkennen lassen. Dafilr haben wir aber den
§ 174, 3. iiber Missbrauch von Anstaltsbeamten mit Pfleglingen. In den
Fallen aber, wo nur eine Geisteskrankheit im wissenschaftlichen Sinne vor-
handen ist, und wo man fiir gewdhnlich nur von Geistesschwiche spricht, ge-
wiahrt der §. 176. 2. nach seiner hisherigen Auffnssung keinen gentigenden
Schutz gegen das zu bestrafende Verbrechen.

Es giebt zweierlei Wege, um eine Besserung der besprochenen Mingel
herbeizufiihren. Sie beziehen sich nur zu einem Theile auf eine anderweitige
Fassung des Strafgesetz - Paragraphen. Fiir wichtiger halten wir noch eine
Aenderung beziiglich der staatlichen Beaufsichtigung solcher Kranken. Man
konnte daran denken, wie in England simmtliche Geisteskranke, auch wenn

") Eulenherg’sche Vierteljahrssehrift Juni1875: Zum §. 51 des deunt-
schen Strafgesetzbuchs.
Archiv f. Psychiatrie. IX, 1. Heft, 13.
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sie nicht heilbar und nicht gemeingefihrlich sind, in Irrenanstalten tber-
zufithren. Doch wiirde dies hauptséichlich &rmeren Personen zu Gute kommen.
Es handelt sich aber darum, einen Jeden zu veranlassen, im Verkehr ausser-
halb der Ehe oder eines festen Verhdltnisses sich die Folgen der fehlenden
Beherrschung des augenblicklichen Triebes klarer zu machen, als dies bisher
gewbhnlich geschieht, vor Allem sich unter anderem auch dariiber zu ver-
gewissern, ob die tibrigen geistigen Fahigkeiten eines Madchens auf derselben
Hohe stehen, wie ihr Verstindniss fiir geschlechtliche Antrige.

Ein gewisser Schutz liegt allerdings in der gerichtlichen Interdiction
einer solchen Kranken. Doch ist dies Verfahren umsténdlich, kostspielig;
und vor Allem ist es ja bekannt, wie unwirksam die Controle des Curators
und spaterhin des Vormundes ist.

Es muss also dahin gewirkt werden, dass Geisteskranke mehr als bisher
gesetzlich als solche anerkannt und bestdndig controlirt werden, um ihre
Stérang immer wieder auch den Unbetheiligten zum Bewusstsein zu bringen.
Namentlich ist dies nothig bei Solchen, welche auf den Dérfern mit blade,
tiimplich ete. bezeichnet, bei statiststischen Erhebungen von den Angehorigen
und in der Regel auch von den Ortsvorstehern gar nicht mit aufgefithrt, ge-
legentlich aber doch wieder von denselben Personen als ,Geisteskranke® in
Schutz genommen werden, und die in Wahrheit geisteskrank sind.

Wir schlagen nun vor:

Erstens: Wie in Eungland einen board of lunacy, ein ,Irrenamt® zu
errichten und Chancery-Visitors, sowie Commissioners of lunacy
einzusetzen, welche den Titel Irreninspectoren fithren konnen.

Der Umstand, dass jede Geisteskranke gemeldet, officiell
beaufsichtigt und besucht wiirde, miisste jedenfalls Missverstind-
nisse iber den Grad der geistigen Schwiche nicht anfkommen
lassen, und Diejenigen wiirden zu grosserer Vorsicht in jeder
Beziehung aufgefordert sein, denen man von einer solchen Con-
trole Mittheilung gemacht haben wiirde. -

Zweilens: Den §. 1767 entsprechend abzudindern.

Es ist sehr zu bedauern, dass wir einen deutschen Ausdruck fir das
englische ,,unsoundness of mind** nicht besitzen. Geistesstorung, Geistes-
krankheit, Irrsinn sind Bezeichnungen. die den Begriff Nichtgesundheit
des Geistes nicht vollstindig decken und andererseits za Nebenvorstellungen
und falschen Auffassungen fihren. Der Begriff hochgradige Geistesschwiche
ist dem Sinne und der Absicht des Gesetzes nach in dem der Geisteskrank-
heit mit enthalten. Er muss es auch dem Woriaut nach sein. Vielleicht
ldsst sich in den §. 176. 2. ein Zusatz einschieben in der Art, dass hinter
Geisteskranke gesetzt wird: oder offenbbaran hochgradigem Schwach-
sinn Leidende.

Wiirde unser Vorschlag, betreffend fortwihrender staatlicher Beauf-
sichtigung aller Geisteskranken durch Irven-Inspectoren zur Ausfithrung ge-
langen, so wiirde der Zusatz besser so gefasst werden konnen:

Oder wegen Schwachsinn unter Curatel stehende Personen.



